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Kleine Anfrage der Abgeordneten Monika Lazar u. a. und der Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen

Stand der polizeilichen Uberpriifung méglicher rechter Toétungsdelikte in den Jahren
1990 bis 2011

BT-Drucksache 18/5488

Vorbemerkung der Fragesteller:

Seit gut 25 Jahren wird in Deutschland tiber die korrekte Zahl derjenigen Menschen
gestritten, die seit dem Jahr 1990 durch rechte Gewalt zu Tode gekommen

sind.

Immer wieder ergaben sich - im Zuge journalistischer Recherchen (vgl. die von

DER TAGESSPIEGEL bzw. DIE ZEIT fiir die Jahre 1990 bis 2010 versffentlichte

So genannte Jansen-Liste von 137 Todesopfern rechter Gewalt) sowie Parlamentari-
sche Anfragen des Deutschen Bundestages — erhebliche Diskrepanzen

zu den von der Bundesregierung veréffentlichten Zahlen.

Der Parlamentarische Untersuchungsausschuss zu der Serie von Morden und
Anschlégen der Terrorgruppe ,Nationalsozialistischer Untergrund” (NSU) hatte

in seinem Abschlussbericht zu diesem Thema Folgendes empfohlen: Die polizei-
liche Uberpriifung der ungeklzrten — mdglicherweise rechten — Todesfélle miisse ,mit
Hochdruck vorangetrieben* und die Ergebnisse dieser Untersuchung ,transparent
offentlich gemacht und im Bundestag debattiert“ werden (Bundestagsdrucksache
17/14600, S. 861).

Nun hat am 29. Juni 2015 das Ministerium des Innern und fir Kommunales des
Landes Brandenburg die Ergebnisse einer umfassenden Studie zur , Uberpriifung
umstrittener Altfélle von Todesopfern rechtsextremer und rassistischer

Gewalt im Land Brandenburg seit 1990“ vorgestellt.

Brandenburg hatte némlich — ebenso wie der Freistaat Sachsen und Sachsen-
Anhalt — eine eigensténdige Priifung solcher Altfalle durchgefiihrt:



In Sachsen war in den Jahren 2012 und 2014 bei insgesamt drei Féllen (vgl. Pots-
damer Neueste Nachrichten vom 9. Februar 2012 und DER TAGESSPIEGEL vom
26. Juni 2015) und in Sachsen-Anhalt ebenfalls im Jahr 2012 in ebenfalls drei
Fallen nachtréglich eine rechte Tatmotivation festgestellt worden (vgl. ,Rechts
motiviert? Bericht zur Untersuchung ausgewéhlter Tétungsdelikte der Jahre

1993 bis 2008 in Sachsen-Anhalt‘, Magdeburg, 2013).

Die jetzt vorgelegte Brandenburger Studie ist nun aber aus vier Griinden beachtlich:
Zum einen sei es hier gelungen — so der Brandenburger Innenminister Karl-

Heinz Schréter in einer Erkldrung am 29. Juni 2015 —, ,in vielen Féllen neues

Licht auf Hintergrtinde und Motive“ der untersuchten Todesfille zu werfen. Und

das fiihrte dazu, dass zahlreiche — bislang unberticksichtigte — Todesfélle nunmehr
in die offizielle Statistik aufgenommen werden miissen. De facto verdoppelt sich die
Zahl rechts motivierter Morde in Brandenburg damit von neun auf18 Fille,

Die Studie kommt — zweitens — zu dem Schluss, dass das im Jahr 2001 reformierte
System des polizeilichen Staatsschutzes zur Erfassung ,Politisch motivierter
Kriminalitat® zwar ,deutlich leistungsféhiger und angemessener” sei als

die zuvor verwendete Systematik (S. 5). Gleichwohl zeige aber auch das gegenwér-
tige Erfassungssystem in den Féllen Schwéchen, in denen der bzw. die Téter

zwar klare Anzeichen einer rechtsextremen bzw. rassistischen Gesinnung zeige
bzw. zeigen — fiir das konkrete Tatgeschehen jedoch eine solche handlungsleitende
rechte Tatmotivation nicht hinreichend nachweisbar war. Hier erweise

sich — so die Autoren dieser Studie — der Begriff der ,Politischen Motivation*

als ,zu eng“(S. 13).

Der dritte hervorstechende Aspekt dieser Studie war, dass das Innenministerium
Brandenburg mit dessen Durchfiihrung nicht die Polizei, sondern einen zivilgesell-
schaftlichen Akteur, ndmlich das Moses Mendelssohn Zentrum fiir européisch-
Jjudische Studien an der Universitat Potsdam (MMZ), beauftragt hatte.

Dies hatte seine Ursache darin, dass das Land Brandenburg — so Karl-Heinz
Schréter — ,,der Uberzeugung war und ist, dass eine Uberpriifung der Hintergriinde
dieser Todesfélle ausschlieBlich durch die Sicherheits- und Strafverfolgungsbehér-
den die Akzeptanz der Ergebnisse in der Offentlichkeit nicht ausreichend
gewéhrleisten kann“.

Das aber vielleicht wichtigste Ergebnis dieser Studie ist in Folgendem zu erkennen:
Das MMZ berief zur Begleitung seiner Arbeit einen eigens eingerichteten
Expertenarbeitskreis.



Dieser setzte sich nicht nur aus Vertreterinnen und Vertretern staatlicher Behérden
zusammen (Generalstaatsanwaltschaft, Innenministerium, das Landeskriminalamt,
die Fachhochschule der Polizei sowie die Integrationsbeauftragte der Landesregie-
rung), sondern umfasste auch zivilgesellschaftliche Institutionen, wie die Antonio
Amadeu Stiftung, das Brandenburgische Institut fiir Gemeinwesenberatung, das Ak-
tionsbiindnis gegen Gewalt, Rechtsextremismus und Fremdenfeindlichkeit sowie den
Verein Opferperspektive e. V. Und in diesem Kreis ist es — nach einvernehmlicher
Sicht aller seiner Mitglieder — gelungen, zwischen den Beteiligten aus Staat und Zi-
vilgesellschaft nicht nur ein gegenseitiges Versténdnis fiir die unterschiedlichen An-
satze des jeweils anderen zu erzeugen, sondern vor allem zu einer gemeinsamen
inhaltlichen Bewertung fast aller untersuchten Todesfalle zu kommen (S. 184). Ange-
sichts jahrzehntelanger Sprachlosigkeit zwischen den einschldgigen Akteuren

aus Staat und Zivilgesellschaft ist eine solche gemeinsame Erklérung ein eminent
wichtiger Fortschritt — auf den in Zukunft nunmehr aufgebaut werden kann.

Dem vorbildlichen Handeln in Brandenburg steht nun das Agieren des Bundes
gegenliber.

Hier fihrt némlich innerhalb des ,Gemeinsamen Abwehrzentrums Rechtsextremis-
mus‘(GAR) die so genannte Arbeitsgruppe (AG) Fallanalyse seit Mitte des Jahres
2012 (unter der Geschéftsfiihrung des Bundeskriminalamts) eine umfassende Prii-
fung bislang unaufgeklérter Todesfélle durch:

Im Rahmen einer ersten Priifungsstufe wurde untersucht, ob in insgesamt 3 300
Féllen die jeweilige Tathandlung in Kausalzusammenhang mit einem extra
erarbeiteten Opferindikatoren-Katalog stehen kénnte. Bei 745 Tétungsdelikten
und -versuchen (mit insgesamt 849 Opfern) meinte man, Anhaltspunkte fiir ein
maoglicherweise rechtes Tatmotiv gefunden zu haben.

In einem zweiten Schritt sollten dann diese 745 Verdachtsfalle nach ,Hinweisen*
untersucht werden ,auf einen etwaigen rechtsextremistischen/-terroristischen
Hintergrund” bzw. auf ,einen Zusammenhang mit Straftaten des NSU“ (vgl. Bundes-
tagsdrucksache 18/1786).

Im Hinblick auf diese, durch den Bund koordinierte, Altfallpriifung gab und gibt
es eine Reihe von Bedenken:



1. Hier werden némlich zivilgesellschaftliche Akteure — anders als im Brandenburg
— ausdrticklich nicht eingebunden. Damit aber werden ausgerechnet diejenigen
ausgrenzt, deren jahrelange akribische Recherche die ma3gebliche

Grundlage fiir diese Altfallpriifung erst geschaffen haben.

2. Diese Hermetik fiihrt zur Intransparenz: Konzeption, Durchfiihrung und
Evaluation dieser Arbeit finden jenseits einer 6ffentlichen bzw. parlamentarischen
Kontrolle — némlich ausschlieflich im Rahmen der so genannten
Innenministerkonferenz (IMK) — statt.

3. Es gibt drittens die Befiirchtung (einem Bericht der taz. die tageszeitung vom
30. Juni 2015 zufolge soll dieses Faktum sogar angeblich bereits feststehen),
dass inshesondere der zweite Teil dieser Altfallpriifung methodisch so angelegt
sein kénnte, dass kaum einer der zunéchst identifizierten 745 Verdachtsfille
am Ende (ibrig bleiben dlirfte:

Denn zunéchst sucht die AG Fallanalyse in ihrer zweiten Priifungsstufe lediglich
nach einem méglicherweise rechts ,extremistischen/-terroristischen”

Hintergrund der Tat — und bedient sich damit ausgerechnet der Methodik, die

doch eigentlich mit der so genannten Reform aus dem Jahr 2001 zur ,Erfassung
politisch motivierter Kriminalitat” tiberwunden werden sollte (ndmilich,

dass ein rechtes Tétungsdelikt gleichzeitig auch die Absicht haben miisse, bestimm-
te Verfassungsgrundsétze zu beseitigen oder auB3er Kraft zu setzen).

Zum anderen erscheint fraglich, bei welchen Delikten man — Jahre nach dem
Auffliegen des NSU-Trios ,Mundlos, Bénhardt und Zschépe“— noch ernsthaft
einen ,Zusammenhang mit Straftaten des NSU* entdecken will.

4. Viertens wurde — zumindest die erste Stufe der Altfallpriifung — auf Grundlage
eines so genannten Indikatorenkatalogs durchgefiihrt, welcher sich jedoch

selbst diskriminierender Merkmale bediente. Im Friihjahr 2014 wurde

dieser Indikatorenkatalog neu gefasst. Damit wollte man — so das Bundesministerium
des Innern (BMI) — auf die Kritik u. a. von der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (vgl. Bundestagsdrucksache 18/740) eingehen

(vgl. Ausschussdrucksache 18(4)76). Doch vermag auch die tiberarbeitete

Fassung die fragestellende Fraktion inhaltlich nach wie vor nicht zu iiberzeugen.



5. Weder der Auftrag noch die Konzeption dieser Altfallpriifung umfasst eine
Analyse von Schwachstellen im Hinblick auf die damalige polizeiliche Ermittlungst-
tigkeit (Bundestagsdrucksache 18/1786, S. 13). Die Bundesregierung

rechtfertigte diesen eingeschrankten Untersuchungsauftrag damit, dass

man im Rahmen der Altfallpriifung ,eigene Ermittlungssténde autark generieren*
wolle — ,losgelést von dem konkreten polizeilichen Ermittlungsverfahren

(zitiert nach Ausschussdrucksache 18(4)166).

6. Und schlieBlich lieferte die Bundesregierung im Hinblick auf den anstehenden
Ergebnisbericht dieser Altfallpriifung bislang nur unzureichende bzw.
sich widersprechende Informationen:

Zunéchst hie8 es, dem der IMK ,nachgeordneten Gremienstrang” sei im Juni
2014 ein Evaluationsbericht zugeleitet worden — die Kommission Staatsschutz
der IMK plane bereits, diesen auf ihrer Sitzung am 25./26. Juni 2014

zur Kenntnis zu nehmen (Bundestagsdrucksache 18/1786, S. 3).

Im Oktober 2014 sprach das BMI dann davon, der Evaluationsbericht wiirde

der IMK ,bislang“ noch gar nicht vorliegen. Gleichwohl sei geplant, dass

dieser Bericht bereits wenige Woche spéter — ndmlich auf der Herbstsitzung

der IMK im Dezember 2014 — beschlossen werden solle (zitiert nach Ausschuss-
drucksache18(4)166).

Tatséchlich aber ist ein solcher IMK-Beschluss bislang nicht nur nicht erfolgt — dieser
Evaluationsbericht stand (soweit den Fragestellern ersichtlich) noch nicht einmal auf
der Tagesordnung, weder des zusténdigen Arbeitskreises I, noch auf der damaligen,
noch auf der jetzigen Friihjahrsitzung der IMK im Juni 2015.

Vorbemerkung:

Die nach der Aufdeckung der NSU-Mordserie angestoRene und von der Standigen
Konferenz der Innenminister und -senatoren der Lander (IMK) auf ihrer Friihjah-
reskonferenz 2012 beschlossene Uberpriifung von Altfallen, die mit dem ,National-
sozialistischen Untergrund* (NSU) vergleichbare Tatmodalitdten oder mégliche Be-
zuge zur Politisch motivierten Kriminalitat (PMK) - rechts - aufweisen, wird durch das
~Gemeinsame Extremismus- und Terrorismusabwehrzentrum gegen Rechtsextre-
mismus/Rechtsterrorismus” (GETZ-R, ehem. GAR) koordiniert und dort in der AG
Fallanalyse wahrgenommen. Das GETZ-R ist Bestandteil des ,Gemeinsamen Extre-
mismus- und Terrorismusabwehrzentrums® (GETZ).




Unter der Geschéftsfilhrung des Bundeskriminalamtes (BKA) wird hier im Rahmen
der ,Polizeilichen Informations- und Analysestelle* (PIAS-R) mit Vertretern aller Lan-
deskriminalamter (LKA) auf fachlicher Ebene das gemeinsame Vorgehen zur Altfall-
prifung erarbeitet. Die auf Arbeitsebene vorbereiteten Vorschlage, Konzepte und
Ergebnisse werden dem polizeilichen Gremienstrang zur Beratung und Beschluss-
fassung vorgelegt.

Zur systematischen Auswertung sogenannter Altfalle wurde ein Konzept mit einem
bundesweit einheitlichen Erhebungsraster entwickelt, das sich insbesondere an ei-
nem Straftatenkatalog von Gewaltdelikten mit denkbarem Hintergrund aus dem Be-
reich PMK -rechts- und an opferbezogenen Indikatoren orientiert.

Dabei standen Straftaten im Blickpunkt, bei denen in Wirdigung der Umsténde der
Tat und/oder der Einstellung des Taters Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass sie
gegen Personen gerichtet sind auf Grund

- ihrer Herkunft, Nationalitat, Volkszugehdorigkeit, ethnokulturellen Zugeho-
rigkeit oder ihrer Hautfarbe (insbesondere Auslander, aber auch deutsche
Staatsangehérige mit Migrationshintergrund),

- ihrer Religion (insbesondere Menschen judischen oder islamischen Glau-
bens) oder ihrer Weltanschauung,

- ihrer politischen Einstellung (insbesondere Mitglieder linkspolitischer Par-
teien und Organisationen, aber auch Einrichtungen linksautonomer Orga-
nisationen), ihres einschlagigen Engagements, ihrer Einstellung und Beta-
tigung als Islamisten oder wegen ihres Ausstiegs aus der rechten Szene,

- ihres &uleren Erscheinungsbildes oder ihrer Kleidung,

- ihrer Behinderungen,

- ihrer sexuellen Orientierung (z. B. Homosexuelle, Transsexuelle),

- ihrer Ehe-/Liebesbeziehung als Deutsche mit auslandischen Partnern,

- ihrer Funktion als staatliche Repréasentanten oder als Angehérige auslandi-
scher Streitkrafte,

- ihres gesellschaftlichen Status ( z. B. Obdachlose, Drogenabhangige),

- ihres Bekanntwerdens als Sexualstraftater, Angehérige des kriminellen Mi-
lieus/ sonstige mutmaRliche Straftater

und die Tathandlung damit im Kausalzusammenhang stehen kénnte.



Bei der Sichtung der Falldaten zu den Tétungsdelikten sollten, neben den oben auf-
gefuhrten ,harten* Opferkriterien, auch sogenannte ,weiche" Kriterien bertcksichtigt
werden, also z. B. die Tatértlichkeit selbst oder eine ggf. vorliegende raumli-
che/zeitliche N&he zu Veranstaltungen. Mithilfe dieser Indikatoren sollten jene T6-
tungsdelikte identifiziert werden, die einen méglichen ,rechten Bezug“ aufweisen
kénnten.

Im Ergebnis sollten drei Fragestellungen beantwortet werden:

1) In wie vielen Féllen konnte ein Bezug zu den Taten NSU nachgewiesen wer-
den?

2) Wie viele neue Ermittlungsansatze hat die Uberpriifung der Falle ergeben?

3) In wie vielen Féllen erfolgte eine Umbewertung eines untersuchten Falles als
politisch motivierte Straftat - rechts?

Der Uberprifungszeitraum wurde auf die Jahre 1990 bis 2011 festgelegt. Mit dem
Ansatz - losgeldst und unabhangig vom bisherigen Vorgehen, einen Uberpriifungs-
rahmen mit objektiven Kriterien zu schaffen - sollte eine Gesamtschau aller ungeklar-
ten Totungsdelikte der Jahre 1990 bis 2011 anhand der Ermittlungsakten erfolgen.
Samtliche Falle, bei denen zumindest ein Opferkriterium vorlag und ein méglicher
Zusammenhang mit der Tatausfiihrung denkbar war, sollten einem systematischen
Datenabgleich zugefiihrt werden.

Neben der Prifung auf eine nicht erkannte politische Tatmotivation war die Zielset-
zung, Erkenntnisse zu den Taten zu verdichten und so neue Ermittlungsanséatze im
Hinblick auf einen etwaigen rechtsextremistischen /-terroristischen Hintergrund zu
gewinnen. In einem ersten Schritt sollten mittels eines systematischen Datenab-
gleichs im BKA dazu die relevanten Informationen aus den Landern auf Querbeziige
oder auf Beziige zu sonstigen relevanten Datenbestidnden der Sicherheitsbehérden
verglichen werden.

Entsprechende bei dem Datenabgleich ermittelte Beziige sollten an die Lander zu-
rickgemeldet werden und ihnen anschlieBend erméglichen, unter Einbeziehung die-
ser neuen Erkenntnisse eine erneute Prifung ihrer Bewertung als politisch oder un-
politisch motiviert vorzunehmen.

In der ersten Phase der Altfallanalyse wurden ungeklarte vollendete und versuchte
Totungsdelikte ohne Tatverdachtige Uiberpriift (sog. ,Phase 1a").



In diese Phase mit einbezogen wurde auch die von Journalisten der Zeitungen DER
TAGESSPIEGEL und DIE ZEIT fur den Zeitraum seit 1990 recherchierte Liste von
137 Todesopfern rechter Gewalt (,Opferliste").

Die zeit- und personalintensive Priifung einschlégiger Altfallakten erfolgte in der Zu-
standigkeit der Lander. Bundesweit wurde in ca. 3.300 Fallen anhand der Opferindi-
katoren Uberprift, ob die Tathandlung in Kausalzusammenhang mit den Opferindika-
toren stehen kénnte. Die Léander haben dabei 628 Falle identifiziert, auf die die Op-
ferindikatoren zutrafen und an die Geschaéftsfiihrung der AG Fallanalyse im GETZ-R
gemeldet. Die gleichzeitig in die Uberpriifung einbezogenen 117 Falle der ,Opferlis-
te”, mit insgesamt 137 Toten, wurden ebenfalls der Geschéftsfilhrung der AG Fallan-
alyse im GETZ-R Ubermittelt.

Von den Landern wurden zum Abgleich Informationen zu den insgesamt 745 Fillen
an das BKA tbermittelt, in einer Auswertedatei im BKA gespeichert, mit anderen re-
levanten Datenbestanden abgeglichen und auf Hinweise auf eine mégliche politisch
rechte Tatmotivation ausgewertet. Dieser systematisierte Datenabgleich fiihrte zu
240 Dateitreffern, die séamtlich an die jeweils zusténdigen Lander zur Uberpriifung
weitergeleitet wurden. Aus den Riickmeldungen ergaben sich aus der Trefferabarbei-
tung keine weiteren Ermittlungsansatze im Hinblick auf einen etwaigen rechtsextre-
mistischen /-terroristischen Hintergrund.

Die Ergebnisse der ersten Uberprifungsphase wurden im Rahmen einer Evaluation
zusammengetragen und den polizeilichen Gremien zur Entscheidung iiber das weite-
re Vorgehen vorgelegt.

1. Wie viele Personen sind in Deutschland seit dem Jahr 1990 Opfer eines vollende-
ten bzw. eines versuchten rechtsmotivierten Tétungsdeliktes geworden

(bitte nach Jahren, nach Versuch bzw. Vollendung sowie nach Bundesldndern
aufschliisseln)?

a) Inwiefern hat die Bundesregierung hierbei auch die neun Fiélle berticksichtigt,

bei denen im Zuge der in der Vorbemerkung der Fragesteller genannten
Brandenburger Studie nachtréaglich eine rechte Tatmotivation festgestellt wurde, so-
wie die insgesamt sechs Todesfélle, die in den Jahren 2012 und 2014 aus Sachsen
sowie aus Sachsen-Anhalt nachgemeldet worden sind?

b) Gab es in den letzten drei Jahren weitere Nachmeldungen aus anderen
Bundesléandern, und wenn ja, welche (bitte nach Datum der Tat, Bundesland,
Datum der Nachmeldung aufschliisseln)?



Zu 1. a)undb)

Die Fragen 1, 1a und 1b werden wegen ihres Sachzusammenhangs gemeinsam be-
antwortet.

Die Erfassung und Bewertung politisch motivierter Straftaten obliegt den zustandigen
Landesbehdrden, die diese an das Bundeskriminalamt weiterleiten. Ausweislich der
im Rahmen kriminalpolizeilicher Meldedienste (KPMD-S und ab 2001 KPMD-PMK);
einschliellich Nachmeldungen erfassten Daten sind seit dem Jahr 1990 im Ph&no-
menbereich der PMK - rechts - insgesamt 69 politisch motivierte Gewalttaten veriibt

worden, bei denen insgesamt 75 Opfer zu Tode gekommen sind.

Im Einzelnen:
Lfd. Nr. | Jahr | Tatort Bundesland Todes-
opfer
1 1990 | Lubbenau Brandenburg 1
2 1990 | Eberswalde Brandenburg 1
3 1991 | Dresden Sachsen 1
4 1991 | Friedrichshafen Baden-Wirttemberg 1
5 1991 | Schwedt Brandenburg 1
6 1991 | Saarlouis Saarland 1
T 1991 | Hohenselchow Brandenburg 1
8 1991 | Meuro Brandenburg 1
9 1992 | Saal Mecklenburg-Vorpommern 1
10 1992 | Buxtehude Niedersachsen 1
11 1992 | Flensburg Schleswig-Holstein 1
12 1992 | Berlin Berlin 1
13 1992 | Magdeburg Sachsen-Anhalt 1
14 1992 | Neuruppin Brandenburg 1
15 1992 | Ostfildern-Kemnat Baden-Wirttemberg 1
16 1992 | Geierswalde Sachsen 1
17 1992 | Lehnin Brandenburg 1
18 1992 | Wuppertal Nordrhein-Westfalen 1
19 1992 | Berlin Berlin 1
20 1992 | Mélin Schleswig-Holstein 3
21 1993 [ Arnstadt Thiringen 1
22 1993 | Hoyerswerda Sachsen 1
23 1993 | Malheim/Ruhr Nordrhein-Westfalen 1
24 1993 | Obhausen Sachsen-Anhalt 1
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Lfd. Nr. | Jahr | Tatort Bundesland Todes-
opfer
25 1993 | Belzig Brandenburg 1
26 1993 | Solingen Nordrhein-Westfalen 5
27 1993 | Furstenwalde Brandenburg 1
28 1993 | Marl Nordrhein-Westfalen 1
29 1996 [ Oberwald (Stausee) Sachsen 1
30 1996 | Bergisch-Gladbach Nordrhein-Westfalen 1
31 1996 | Brandenburg/ Havel Brandenburg 1
92 1996 | Dorsten Nordrhein-Westfalen 1
33 1996 | Leipzig Sachsen 1
34 1997 | Magdeburg Sachsen-Anhalt 1
35 1997 | Roseburg Schleswig-Holstein 1
36 1997 | Kénigs Wusterhausen | Brandenburg 1
37 1997 | Cottbus Brandenburg 1
38 1997 | Angermiinde Brandenburg 1
39 1998 | Leipzig/ Markkleeberg | Sachsen 1
40 1999 | Guben Brandenburg 1
41 1999 | Eschede Niedersachsen 1
42 1999 | Kolbermoor Bayern 1
43 1999 | Hohenstein-Ernsttal Sachsen 1
44 1999 | Lobejun Sachsen-Anhalt 1
45 1999 | Halle Sachsen-Anhalt 1
46 2000 | Eberswalde Brandenburg 1
47 2000 | Dessau Sachsen-Anhalt 1
48 2000 | Ahlbeck Mecklenburg-Vorpommern 1
49 2000 | Nurnberg Bayern 1
50 2000 | Schleswig Schleswig-Holstein 1
51 2000 [ Greifswald Mecklenburg-Vorpommern 1
52 2001 | Nurnberg Bayern 1
53 2001 | Hamburg Hamburg 1
54 2001 | Dahlewitz Brandenburg 1
55 2001 | Minchen Bayern 1
56 2002 | Potzlow Brandenburg 1
87 2003 | Leipzig Sachsen 1
58 2004 | Rostock Mecklenburg-Vorpommern 1
59 2005 | Nurnberg Bayern 1
60 2005 | Minchen Bayern 1
61 2006 | Dortmund Nordrhein-Westfalen 1




-11 -

Lfd. Nr. | Jahr | Tatort Bundesland Todes-
opfer
62 2006 | Kassel Hessen 1
63 2007 | Heilbronn Baden-Wiirttemberg 1
64 2008 | Templin Brandenburg 1
65 2008 | Magdeburg Sachsen-Anhalt 1
66 2009 | Dresden Sachsen 1
67 2010 | Leipzig Sachsen 1
68 2012 [ Butzow Mecklenburg-Vorpommern 1
69 2014 | Limburg Hessen 1

Die neun Falle, bei denen im Zuge der Brandenburger Studie nachtréaglich eine rech-
te Tatmotivation festgestellt wurde (siehe vorstehende Tabelle, Ifd. Nrn. 1, 5, 7, 14,
25, 27, 37, 38, 46) sowie die insgesamt sechs Todesfille, die in den Jahren 2012
und 2014 aus Sachsen (siehe vorstehende Tabelle, Ifd. Nrn. 33, 43, 57) und Sach-
sen-Anhalt (siehe vorstehende Tabelle, Ifd. Nrn. 24, 44, 45) nachgemeldet worden
sind, finden dabei ebenso Beriicksichtigung wie die beiden nachgemeldeten T6-
tungsdelikte aus Mecklenburg-Vorpommern (Tétungsdelikt vom 1.Oktober 2012;
Nachmeldung am 2. Dezember 2014; siehe vorstehende Tabelle, Ifd. Nr. 68) bzw.
Hessen (Tétungsdelikt vom 23. Oktober 2014; Nachmeldung am 2. Juni 2015; siehe
vorstehende Tabelle, Ifd. Nr. 69).

Ausweislich der im Rahmen kriminalpolizeilicher Meldedienste (KPMD-S und KPMD-
PMK) erfassten Daten wurden seit dem Jahr 1990 im Phanomenbereich der PMK -
rechts- 170 versuchte Tétungsdelikte vertbt, bei denen insgesamt 142 Opfer kdrper-
lich verletzt wurden.

Im Einzelnen:

Lfd. Nr. | Jahr Tatort Bundesland Opfer
1 1991 Emmendingen Baden-Wirttemberg 0
2 1991 Ostfildern Baden-Wirttemberg 1
3 1991 Erkelenz-Neuhaus Nordrhein-Westfalen 0
4 1991 Reilingen Baden-Wiirttemberg
5 1992 Waldkirch Baden-Wirttemberg 20
6 1992 Wendisch-Rietz Brandenburg 1
7 1992 Radolfzell Baden-Wirttemberg 0
8 1992 Ketzin Brandenburg 0
9 1992 Hemsbach Baden-Wirttemberg 2
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Lfd. Nr. | Jahr Tatort Bundesland Opfer
10 1992 Alteno Brandenburg 0
11 1992 Hamburg Hamburg 1
12 1992 Liebenwalde Brandenburg 0
13 1992 | Villingen- Baden-Wiarttemberg 0

Schwenningen
14 1992 Hulfingen Baden-Wiiritemberg 0
15 1992 Esslingen Baden-Wirttemberg 0
16 1992 Eberswalde Brandenburg 3
17 1992 Minchen Bayern 0
18 1993 Hamburg Hamburg 1
19 1993 Halle/Saale Sachsen-Anhalt 1
20 1993 | Aalen Baden-Wiirttemberg 0
21 1993 Thannhausen Bayern 0
22 1993 Erkelenz-Neuhaus Nordrhein-Westfalen 0
23 1993 Solingen Nordrhein-Westfalen 1
24 1993 Kamp-Lintfort Nordrhein-Westfalen 0
25 1993 Baden-Baden Baden-Wiirttemberg 1
26 1993 Meckenbeuren Baden-Wiirttemberg 0
27 1993 Billerbeck Nordrhein-Westfalen 0
28 1993 Bietigheim-Bissingen Baden-Wiirttemberg 1
29 1993 Borkheide Brandenburg 1
30 1993 Kirchheim-Teck Baden-Wiirttemberg 0
31 1993 Steinfurt Nordrhein-Westfalen 1
32 1993 Kiissaberg Baden-Wirttemberg 0
33 1994 Halle/Saale Sachsen-Anhalt 1
34 1994 Hamm Nordrhein-Westfalen 1
35 1994 Murg Baden-Wirttemberg 0
36 1994 Bielefeld Nordrhein-Westfalen 0
37 1994 Kulmbach Bayern 0
38 1994 Essen Nordrhein-Westfalen 1
39 1995 Haldensleben Sachsen-Anhalt 1
40 1995 Sommerfeld Brandenburg 1
41 1995 Uelzen Niedersachsen 1
42 1995 Hauzenberg Bayern 0
43 1995 Castrop-Rauxel Nordrhein-Westfalen 1
44 1995 Neuruppin Brandenburg 1
45 1995 Ranzig Brandenburg 2
46 1995 Remshalden Baden-Wirttemberg 1
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Lfd. Nr. | Jahr Tatort Bundesland Opfer
47 1995 Halle/Saale Sachsen-Anhalt 1
48 1995 Friedrichshain Brandenburg 3
49 1996 Flecken Zechlin Brandenburg 0
50 1996 Magdeburg Sachsen-Anhalt 1
51 1996 Essen Nordrhein-Westfalen 1
52 1996 Lippetal Nordrhein-Westfalen 0
53 1996 Hettstedt Sachsen-Anhalt 0
54 1996 Filderstadt Baden-Wirttemberg 1
55 1996 Trebbin Brandenburg 1
56 1996 Winterlingen Baden-Wirttemberg 0
57 1997 Reddigau Sachsen-Anhalt 1
58 1997 Halberstadt Sachsen-Anhalt 1
59 1997 Berlin Berlin 1
60 1997 Wellendingen- Baden-Wirttemberg 0

Wilfingen
61 1997 Schénebeck Sachsen-Anhalt 1
62 1997 Pritzwalk Brandenburg 2
63 1997 Dortmund Nordrhein-Westfalen 1
64 1997 Henningsdorf Brandenburg 1
65 1997 Eberswalde Brandenburg Unbekannt
66 1997 Schénerlinde Brandenburg 0
67 1998 Magdeburg Sachsen-Anhalt 1
68 1998 Angermiinde Brandenburg 1
69 1998 Wittstock Brandenburg 0
70 1998 | Asperg Baden-Wiirttemberg 0
71 1998 Ahaus Nordrhein-Westfalen 0
72 1998 Pforzheim Baden-Wiirttemberg 1
73 1998 Aichach Bayern 0
74 1998 Bedburg-Hau Nordrhein-Westfalen 0
75 1998 Dedelow Brandenburg 1
76 1998 Rhinow Brandenburg 1
Faid 1998 Weillwasser Sachsen 2
78 1999 Borna Sachsen 0
79 1999 Wittstock Brandenburg 0
80 1999 Schwedt Brandenburg 1
81 1999 Magdeburg Sachsen-Anhalt 1
82 1999 Hamburg Hamburg 0
83 1999 Wismar Mecklenburg-Vorpommern 2
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Lfd. Nr. | Jahr Tatort Bundesland Opfer
84 1999 Neuburg/Donau Bayern 0
85 1999 Eggesin Mecklenburg-Vorpommern 2
86 1999 Johstadt Sachsen 0
87 1999 Herne Nordrhein-Westfalen 1
88 1999 Nidderau Hessen 2
89 2000 Aichach Bayern 1
90 2000 Owingen Baden-Waurttemberg 0
91 2000 Wriezen Brandenburg 1
92 2000 Ditzingen Baden-Wirttemberg 1
93 2000 Belzig Brandenburg 0
94 2000 Ludwigshafen Rheinland-Pfalz J
95 2000 Wismar Mecklenburg-Vorpommern 0
96 2000 Hamburg Hamburg 1
97 2000 Waiblingen Baden-Wirttemberg 2
98 2000 Wuppertal Nordrhein-Westfalen 0
99 2000 Neustadt/Dosse Brandenburg 1

100 2001 Minchen Bayern 1
101 2001 Arnsdorf Sachsen 2
102 2001 Hemmingen Baden-Wirttemberg 1
103 2001 Empfingen Baden-Wirttemberg 0
104 2001 Jelnitz Sachsen-Anhalt 0
105 2001 Gadebusch Mecklenburg-Vorpommern 0
106 2001 Wildau Brandenburg 0
107 2001 Neustadt a.d. Rheinland-Pfalz 1
Weinstralle
108 2001 Reichenbach Sachsen 0
109 2001 Zittau Sachsen 0
110 2001 Kdthen Sachsen-Anhalt 0
111 2001 Aystetten Bayern 0
112 2002 Berlin Berlin 1
113 2002 Schorndorf Baden-Wirttemberg 1
114 2002 Erpolzheim Rheinland-Pfalz 0
115 2002 Wildau Brandenburg 0
116 2002 Delmenhorst Niedersachsen 1
117 | 2002 Apen Niedersachsen 1
118 2002 Johstadt Sachsen 0
119 2002 Rostock Mecklenburg-Vorpommern 0
120 2002 Ludwigsfelde Brandenburg 1
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Lfd. Nr. | Jahr Tatort Bundesland Opfer
121 2002 Wismar Mecklenburg-Vorpommern 0
122 2002 Chemnitz Sachsen 0
123 2003 Rottenburg am Neckar | Baden-Wiirttemberg 0
124 2003 Backnang Baden-Wirttemberg 1
125 2003 Marbach am Neckar Baden-Wirttemberg 1
126 2003 Freiberg Sachsen 2
127 2003 Hennigsdorf Brandenburg 0
128 2004 Briick Brandenburg 0
129 2004 Dornstetten Baden-Wirttemberg 0
130 2004 Wegeleben Sachsen-Anhalt 2
131 2004 Berlin Berlin 1
132 2004 Pforzheim Baden-Wiirttemberg 0
133 2004 Brandenburg/Havel Brandenburg 1
134 | 2005 Weissach i. T. Baden-Wiirttemberg 0
135 2006 Bad Windsheim Bayern 0
136 2007 Gréafenhainichen Sachsen-Anhalt 2
137 2007 Sangerhausen Sachsen-Anhalt 1
138 2008 Berlin Berlin 1
139 2008 Berlin Berlin 0
140 2008 Berlin Berlin 1
141 2008 Flrstenzell Bayern 1
142 2009 Biberach a. d. RiR Baden-Wiirttemberg 2
143 2009 Frankfurt/M Hessen 3
144 2009 Berlin Berlin 1
145 2009 Berlin Berlin 2
146 2009 Hamburg Hessen 1
147 2010 Wetzlar Hessen 0
148 2010 Nurnberg Bayern 1
149 2010 Dresden Sachsen 0
150 2010 Dresden Sachsen 0
151 2010 Markgréningen Baden-Wirttemberg 0
152 2010 Frankfurt/M Hessen 1
153 2011 Winterbach Baden-Wirttemberg 1
154 2011 Westerstede Niedersachsen 1
155 2011 Wassenberg Nordrhein-Westfalen 1
156 2011 Albstadt Baden-Waurttemberg 1
157 2011 Riegel Baden-Wurttemberg 1
158 2011 Berlin Berlin 1
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Lfd. Nr. | Jahr Tatort Bundesland Opfer
159 2012 Haigerloch Baden-Wirttemberg %
160 | 2012 Berlin Berlin 1
161 2012 Weferlingen Sachsen-Anhalt 0
162 2012 Berlin Berlin 1
163 2012 Bremen Bremen 1
164 2012 Zwickau Sachsen 2
165 2012 Mannheim Baden-Wiirttemberg 0
166 2013 Coburg Bayern 1
167 2013 Berlin Berlin 1
168 2013 Bernburg/Saale Sachsen-Anhalt 1
169 2014 Berlin Berlin 1
170 2015 Wuppertal Nordrhein-Westfalen 1

Stand der durch den Bund koordinierten Altfallpriifung

2. Wie lautete der Arbeitsauftrag dieser Altfallpriifung bzw. ihrer beiden Priifungsab-
schnitte (bitte ausfiihren)?

Zu 2.

Die AG Fallanalyse sollte im Lichte der Entdeckung der mehrere Jahre zuruckliegen-
den Mordtaten des NSU eine systematische Datenerfassung und Datenauswertung
von bislang ungeklarten Fallen der allgemeinen Gewaltkriminalitat, die bislang nicht
der PMK -rechts- zugeordnet wurden, durchfiithren. Ziel war es, im Kontext zu ande-
ren Taten oder im Rahmen neuer Ermittlungsansatze Hinweise auf eine politisch
rechte Tatmotivation zu erlangen.

Unter der Geschéftsfilhrung des BKA wurde mit den Landern ein bundesweit einheit-
liches Erhebungsraster zur Feststellung weiterer maoglicher Verdachtsfille rechtsext-
remistischer/-terroristischer Aktivitaten entwickelt, das eine systematische Auswer-
tung erméglichte.

Auf Grundlage dieses gemeinsam mit den Landern erarbeiteten Rasters sollten
(auch retrograd) rechercheféahige Daten von Fillen erhoben werden, die seitens der
zustandigen ortlichen Dienststelle bislang nicht als PMK -rechts- eingestuft wurden
bzw. bei denen ein Bezug zur PMK -rechts- nicht eindeutig festgestellt wurde und
somit dem BKA auch nicht im Rahmen des Kriminalpolizeilichen Meldedienstes PMK
gemeldet wurden. Diese Falldaten wurden in einer zentralen Auswertedatei im Bun-
deskriminalamt erfasst.

Die Auswertedatei sollte einen bundesweiten Abgleich der eingestellten Daten hin-
sichtlich etwaiger Kreuztreffer (,Fall bis Fall*) ermdglichen.
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Des Weiteren sollte ein Abgleich mit den Datensystemen in den Landeskriminalam-
tern und im BKA sowie mit Dateien des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz erfol-
gen, um Hinweise auf einen méglichen PMK -rechts- Hintergrund zu erhalten
(Kreuztreffer ,Fall - PMK -rechts-*).

3. Wie viele der im ersten Priifungsabschnitt ermittelten 745 Tétungsdelikte
wurden welchem der zehn Parameter des offiziellen Indikatorenkatalogs

(vgl. Ausschussdrucksache 18(4)76)

a) Herkunft, Nationalitét, Volkszugehérigkeit, ethnokulturelle Zugehdrigkeit,
Hautfarbe (insbesondere Auslanderinnen bzw. Auslénder, aber auch

deutsche Staatsangeh6rige mit Migrationshintergrund),

b) Religion (insbesondere jiidischer oder islamischer Glauben) bzw. Weltanschau-
ung,

¢) politische Einstellung des Tatopfers (insbesondere Mitglieder linkspolitischer
Parteien und Organisationen, aber auch Einrichtungen linksautonomer
Organisationen) bzw. einschlégiges Engagements bzw. Inerscheinungtreten
als Islamist bzw. Ausstieg aus der rechten Szene,

d) &ulBeres Erscheinungsbild bzw. Kleidung,

e) Behinderungen,

f) sexuelle Orientierung (z. B. Homosexuelle, Transsexuelle),

9) Bekanntwerden des Tatopfers als Sexualstraftater bzw. als Angehdriger

des kriminellen Milieus bzw. als sonstiger mutmallliche Straftéter,

h) gesellschaftlicher Status (z. B. Obdachlose, Drogenabhéngige),

i) Ehe- bzw. Liebesbeziehung als Deutsche bzw. Deutscher mit ausldndischen
Partnerinnen bzw. Partnern,

J) staatlicher Représentant bzw. Angehériger ausléndischer Streitkrfte
zugeordnet (bitte - auch bezogen auf die hier genannten Untergruppen - aufschliis-
seln?

Zu 3., a) bis )

Die Fragen 3, 3a) bis 3j) werden wegen ihres Sachzusammenhangs gemeinsam be-
antwortet.

Die durch die Lander anhand des Opferindikatorenkatalogs 628 ausgewahlten Ver-
dachtsféalle wurden dem BKA im Format der ~sondermeldung GAR" iibersandt. Darin
ist unter den Angaben zum Opfer ein Auswahlfeld enthalten, welches nach Faktoren
bzw. Lebensumstanden des Opfers fragt, die die Tat beeinflusst oder begiinstigt"
haben. Mehrfachnennungen waren dabei méglich.
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Die Falle kénnen den Rubriken der Fragen 3a) bis 3j) wie folgt zugeordnet werden:

Indikator Anzahl

a | Herkunft, Nationalitat, Volkszugehérigkeit, ethnokulturelle Zu- 292
gehorigkeit, Hautfarbe (insbesondere Auslénderin-
nen/Auslander, aber auch deutsche Staatsangehorige mit Mig-
rationshintergrund)

b | Religion (insbesondere judischer oder islamischer Glauben) / 13
Weltanschauung
¢ | politische Einstellung des Tatopfers (insbesondere Mitglieder 29

linkspolitischer Parteien und Organisationen, aber auch Ein-
richtungen linksautonomer Organisationen) bzw. einschlagiges
Engagements bzw. In-Erscheinung-Treten als Islamist bzw.
Ausstieg aus der rechten Szene, dueres Erscheinungsbild

bzw. Kleidung
d | duBeres Erscheinungsbild bzw. Kleidung 0
e | Behinderungen 8
f | sexuelle Orientierung (z. B. Homosexuelle, Transsexuelle) 74
g | Bekanntwerden des Tatopfers als Sexualstraftater bzw. als 84
Angehdriger des kriminellen Milieus bzw. als sonstiger mut-
malliche Straftater
h | gesellschaftlicher Status (z. B. Obdachlose, Drogenabhéngige) 172

i | Ehe-/Liebesbeziehung als Deutsche / Deutscher mit auslandi- 8
schen Partnerinnen / Partnern

j | staatlicher Reprasentant bzw. Angehériger auslandischer 0
Streitkrafte (bitte aufschliisseln - auch bezogen auf die hier
genannten Untergruppen)

Anmerkung: In der Summe entspricht die Aufstellung auf Grund von Mehrfachnen-
nungen und Fallen, in denen eine Zuordnung zu einem der Indikatoren des Katalogs
nicht méglich war, nicht der Anzahl der 628 identifizierten Falle (die 117 Falle der
,Opferliste” wurden mit einbezogen)

4. Blieben bei diesen zunéchst ermittelten 745 Tétungsdelikten Fiélle aus der so
genannten Jansen-Liste (die dieser Altfallprifung zugrunde gelegt worden

war; vgl. Bundestagsdrucksache 18/343) unberiicksichtigt, und wenn ja, welche
Falle aus der der Jansen-Liste wurden bereits in der ersten Priifungsstufe

nicht beriicksichtigt (bitte anhand der Jansen-Liste aufschliisseln)
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Zu4.

In die Erhebung zur Phase 1a wurden die von Journalisten der Zeitungen DER TA-
GESSPIEGEL und DIE ZEIT fur den Zeitraum 1990 bis 2011 recherchierte Liste von
117 Fallen mit 137 Todesopfern rechter Gewalt (,Opferliste*) einbezogen.

5. Fand der Indikatorenkatalog auch im zweiten Priifungsabschnitt dieser Altfallprii-
fung Anwendung, und wenn ja, welche der beiden Fassungen (die urspriingliche
oder die tberarbeitete Fassung)?

Zu 5.

Der sich an die Erhebung anschlieBende systematische Datenabgleich im BKA so-
wie die Priifung der ,Treffer* erfolgten auf Grundlage der mittels des Indikatorenkata-
logs erhobenen Félle. Insofern ist der Indikatorenkatalog maRgeblich fiir die gesamte
LAltfallprifung” der AG Fallanalyse.

Der urspriinglich mit den polizeiexternen Wissenschaftlern entwickelte Opferindikato-
renkatalog wurde bis Marz 2014 verwandt.

Der Anregung in der 3. Sitzung des Innenausschusses des Deutschen Bundestages
vom 12.Februar 2014 entsprechend wurde der Indikatorenkatalog fiir zukinftige An-
wendungen Korrigiert.

Am 21.Mérz 2014 wurde die Neufassung des Opferindikatorenkatalogs an alle Mit-
glieder der Kommission Staatsschutz ibersandt.

6. Ist der zweite Priifungsabschnitt inzwischen abgeschlossen worden?
a) Wenn nein, wann ist damit zu rechnen?

b) Wenn ja, bei wie vielen der urspriinglich 746 Verdachtsfalle konnten
Hinweise ,auf einen etwaigen rechtsextremistischen/-terroristischen
Hintergrund“ bzw. auf ,einen Zusammenhang mit Straftaten des NSU*
festgestellt werden (bitte nach diesen beiden Parametern aufschltisseln)?

Zu 6., a) und b)

Die Fragen 6, 6a und 6b werden wegen ihres Sachzusammenhangs gemeinsam be-
antwortet.

Der systematische Datenabgleich der Phase 1 a im BKA sowie die anschlieRende

Prufung der ,Abgleichtreffer” auf Ermittlungsrelevanz durch die Landerpolizeien wur-
de 2014 beendet. Im Anschluss haben die Landeskriminaldmter unter Federfiihrung
des BKA das Ergebnis sowie die Vorgehensweise evaluiert.
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Die Geschaftsfihrung der AG Fallanalyse im GETZ-R hat dem polizeilichen Gremi-
enstrang im Friihjahr 2014 einen entsprechenden Bericht vorgelegt, den die Kom-
mission Staatsschutz am 25./26.Juni 2014 zur Kenntnis genommen hat.

Auf Grundlage der bisherigen Erkenntnisse soll im Gremienstrang der IMK ber die
Ergebnisse und das weitere Vorgehen entschieden werden.

7. Werden die nachgemeldeten Félle aus Sachsen, Sachsen-Anhalt sowie aus
Brandenburg in der zweiten Priifungsstufe beriicksichtigt werden, und wenn
nein, warum nicht?

Zu7.
Im Rahmen der Phase 1a wurden auch die aufgefiihrten Falle Uiberprift. Es wird auf
die Antwort zu Frage 1 verwiesen.

8. Kann die Bundesregierung die Darstellung der ,taz“ vom 30. Juni 2015 bestitigen,
dass bei der durch den Bund koordinierten Altfallpriifung ,kein einziger der 745 Ver-
dachtsfélle neu als rechtsextrem motiviert eingestuft* worden sei?

Zu 8.

Die Bewertung und Bekanntgabe von Ergebnissen der in den Landern durchgefiihr-
ten Altfallprifungen obliegt der IMK. Im Ubrigen wird auf die Antwort der Bundesre-
gierung zu Frage 19 der Kleinen Anfrage der Fraktion DIE LINKE. ,Konkrete Ermitt-
lungen zur Prifung méglicher rechtsextremer und/oder rassistischer Hintergriinde bei
ungeklarten vollendeten und versuchten Totungsdelikten in den Jahren 1990 bis
2011" vom 19. Juni 2014 auf BT-Drs. 18/1786 verwiesen.

9. Hat sich dieser Indikatorenkatalog — der sich zum Teil deutlich vom derzeit gelten-
den , Themenfeldkatalog-PMK" unterscheidet — aus Sicht der Bundesregierung be-
waéhrt?

a) Wenn ja, hélt die Bundesregierung es fiir sinnvoll, diesen Indikatorenkatalog in die
laufende Evaluation des polizeilichen Definitionssystems-PMK einzuspeisen?

b) Wenn nein, warum hat sich dieser Katalog (bzw. einzelne Elemente dessen) nicht
bewéhrt?



~21-

Zu 9., a) und b)

Die Fragen 9, 9a und 9b werden wegen ihres Sachzusammenhangs gemeinsam be-
antwortet.

Der Opferindikatorenkatalog wurde von Polizei, polizeiexternen Wissenschaftlern und
unter Einbeziehung der PMK-Definitionsmerkmale entwickelt, um Tétungsdelikte zu
erfassen, die einen rechten Tathintergrund haben kdnnten. Mit Hilfe des Indikatoren-
katalogs konnten fiir den gesamten Zeitraum aus 3.300 Tétungsdelikten, bei denen
zuvor keine Tatverdachtigen festgestellt wurden, 628 Verdachtsfalle identifiziert wer-
den. Insofern hat sich der Indikatorenkatalog als Instrument zur Fallauswahl| bewahrt.

Zur Schaffung einheitlicher Kriterien- und Priifkataloge hat das Bundesministerium
des Innern als Diskussionsgrundlage den Opferindikatorenkatalog in die Bund-
Lander Arbeitsgruppe zur Uberpriifung des Definitionssystems Politisch motivierte
Kriminalitat (PMK) eingebracht.

10. Wie kénnen aus Sicht der Bundesregierung im Zuge eines ,autarken” Priifungs-
vorgangs - ,losgelést vom konkreten polizeilichen Ermittlungsverfahren - iiberhaupt
Schwachstellen erkannt und analysiert bzw. Verbesserungsvorschlage ermittelt wer-
den, um Fehlleistungen im Ermittlungsverfahren in Zukunft zu vermeiden bzw. zu
verringern, die diese Altfallpriifung erst nétig machten?

Zu 10.

Es wird auf die Antwort der Bundesregierung zu Frage 6 der Kleinen Anfrage der
Fraktion DIE LINKE ,Konkrete Ermittlungen zur Priifung méglicher rechtsextremer
und/oder rassistischer Hintergriinde bei ungeklarten vollendeten und versuchten T6-
tungsdelikten in den Jahren 1990 bis 2011 vom 19.Juni 2014 auf BT-Drs. 18/1786
verwiesen.

11. Hélt es die Bundesregierung fiir sinnvoll, dass im Rahmen der von ihr koordinier-
ten Altfallpriifung (im Hinblick auf die 745 Félle, bei denen im Zuge der ersten Prii-
fungsstufe Anhaltspunkte eines méglicherweise rechten Tatmotivs offenbar wurden —
hier zumindest stichprobenartig bzw. bei etwaigen Féllen aber, bei denen im Zuge
des zweiten Priifungsabschnittes eine rechte, rechtsextreme oder rechtsterroristische
Tatmotivation festgestellt wurde — dann aber in jedem Einzelfall) noch einmal die
Faktoren untersucht werden, die diesbeziigliche Fehlleistungen im Ermittlungsverfah-
ren verursacht bzw. begtinstigt haben, und wenn nein, warum nicht?
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Zu 11.

Die AG Fallanalyse hat sich in der Phase 1a mit ungeklarten Tétungsdelikten be-
fasst. Die Frage der Tatmotivation ist bei Fallen mit unbekanntem Téter haufig nicht
zu beantworten. Die AG Fallanalyse ist darauf ausgerichtet, mittels systematischen
Datenabgleichs neue Ermittlungsanséatze zur Tataufklarung zu generieren.

Dartiber hinaus hat die AG Fallanalyse die 117 Falle mit 137 Opfern der sog. ,Opfer-
liste” in den systematischen Datenabgleich einbezogen. Hierbei handelt es sich um
weitestgehend ausermittelte Falle, bei denen in der Regel ein Tatverdachtiger ermit-
telt und anschlieRend verurteilt wurde. Hier kann ein Ergebnis der AG Fallanalyse
sein, dass durch den systematischen Datenabgleich zusétzliche Informationen ge-
wonnen werden, die zu einer Umbewertung eines Falles als politisch oder unpolitisch
motiviert fiUhren kénnen.

Eine Diskrepanz zwischen dem Ergebnis konventioneller Ermittlungstatigkeit und
dem Resultat eines bundesweiten, systematischen Datenabgleichs muss durch die
ermittiungsfihrende Dienststelle untersucht werden. Diese Priifung ist nicht vom Auf-
trag an die AG Fallanalyse umfasst.

Bericht iiber die durch den Bund koordinierten Altfallpriifungen

12. Wer hat den Evaluierungsbericht verfasst, der der IMK im Juni 2014 angeblich
vorgelegt wurde?

Auf welchen Priifungsabschnitt dieser Altfallpriifung bezog sich dieser Bericht,

wie lang ist er, und wie lauten die wichtigsten Ergebnisse?

Zu 12.

Der Evaluierungsbericht (138 Seiten) zur Phase 1a der AG Fallanalyse wurde von
allen Landern unter Federfilhrung des BKA verfasst. Die Bewertung der Evaluierung
und die Schlussfolgerungen fiir das weitere Vorgehen obliegen der IMK und ihren
nachgeordneten Gremien.

13. Wann wurde dieser Evaluierungsbericht innerhalb welcher Gremien der
IMK beraten (bitte nach Gremium und Datum aufschliisseln), und zu welchem
Ergebnis kamen diese IMK-Gremien?
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Zu 13.

Die Kommission Staatsschutz hat am 25./26.Juni 2014 den ,Evaluationsbericht
zur Phase 1a - Ungeklarte Tétungsdelikte ohne Tatverdéchtige im Zeitraum 1990
bis 2011 (einschlieRlich Versuche), VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH,
(Stand: 1. Juli 14)" der AG Fallanalyse im GAR (jetzt GETZ-R) zur Kenntnis
genommen. Am 9./10. September 2014 wurde diese Thematik in der 175. Tagung
der AG Kripo erértert. Die weitere Befassung im Gremienstrang der IMK dauert
aktuell noch an.

14. Wurde zwischenzeitlich ein (berarbeiteter Bericht bzw. der Entwurf eines
Abschlussberichts erstellt? Wenn ja, wann wird dieser in die Gremienstruktur der IMK
eingespeist? Wenn nein, wann ist damit zu rechnen, dass den Gremien der IMK ein
solcher tiberarbeiteter Bericht bzw. der Entwurf eines Abschlussberichts vorlegt

wird?

Zu 14.

Der Evaluierungsbericht der AG Fallanalyse zur Phase 1a wird aufgrund der Projekt-
ergebnisse sowie der Nachmeldungen aus Brandenburg tiberarbeitet. Das ,Moses
Mendelssohn Zentrum Potsdam* (MMZ) hat das Forschungsprojekt ,Uberpriifung
umstrittener Altfalle Todesopfer rechtsextremer und rassistischer Gewalt im Land
Brandenburg seit 1990" abgeschlossen. Das Ergebnis wurde der Offentlichkeit am
29.Juni 2015 im Rahmen einer gemeinsamen Pressekonferenz des Ministeriums fiir
Inneres und Kommunales Brandenburg prasentiert.

Von den 33 Brandenburger Fallen wurden die Akten zu 21 strittigen Fallen gepriift.
Im Ergebnis hat der Minister des Innern des Landes Brandenburg auf Anregung des
MMZ neun weitere Faélle als PMK -rechts- eingestuft. Von den insgesamt 33 Fallen
werden nunmehr insgesamt 18 Falle als Todesfélle rechter Gewalt (PMK-rechts) ge-
zahlt. Sieben dieser Félle werden in der sogenannten ,Opferliste* genannt, zwei Falle
entstammen der Auflistung weiterer Priffalle.
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15. Waren am Konzept, an der Durchfiihrung der Altfallpriifung bzw. an der Erstel-
lung und Beratung des Evaluierungs- oder Abschlussberichtes dieser
Altfallpriifung auch

a) externe Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,

b) Vertreterinnen und Vertreter der Zivilgesellschaft bzw. der Beratungsstellen
gegen rechte Gewalt;

¢) Journalistinnen oder Journalisten bzw.

d) Mitglieder des Deutschen Bundestages bzw. eines Landesparlaments

(und sei es auch nur in Teilbereichen) beteiligt?

Wenn ja, wer war mit welchen Handlungskompetenzen an welchen Bereichen
dieser Altfallpriifung beteiligt?

Wenn nein, warum nicht?

Zu 15., a) bis d)

Die Fragen 15, 15a bis 15d werden wegen ihres Sachzusammenhangs gemeinsam
beantwortet.

Die Durchfiihrung der Phase 1a unter Einbeziehung der publizierten ,Opferliste” er-
folgte anhand von ,Opferindikatoren“. Hinsichtlich der ,Opferindikatoren® wird auf die
Vorbemerkung verwiesen. Im Mai 2012 wurde hierzu ein Workshop, u. a. mit exter-
nen Wissenschaftlern durchgefiihrt, um die ,Opferindikatoren® zu erértern. Teilneh-
mer waren Prof. Dr. Uwe Backes (Politikwissenschaftler, Dresden), Prof. Dr. Roland
Eckert (Soziologe, Trier), Dr. Klaus Baier (Soziologe, Hannover), Prof. Dr. Armin
Pfahl-Traughber (Politikwissenschaftler/Soziologe, KéIn/Bonn) und Dr. Michael Kohl-
struck (Sozialwissenschaftler/Politologe, Berlin).

Eine darliber hinausgehende Beteiligung externer Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler, Vertreterinnen und Vertreter der Zivilgesellschaft bzw. der Beratungs-
stellen gegen rechte Gewalt, Journalistinnen oder Journalisten bzw. Mitglieder des
Deutschen Bundestages bzw. eines Landesparlaments erfolgte nicht.

Folgen der Brandenburger Altfallpriifung

16. Wiirde sich der Bundesminister des Innern der Auffassung seines Brandenburger
Amtskollegen anschlielen, dass im Hinblick auf die Akzeptanz der Ergebnisse einer
solchen Altfallpriifung in der Offentlichkeit die aktive Einbeziehung der Zivilgesell-
schaft — zumindest — hilfreich sein kann?

Wenn ja, wieso wurde die Zivilgesellschaft bei der durch den Bund koordinierten
Altfallpriifung dennoch ausgeschlossen?
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Wenn nein, warum nicht (bitte ausfiihren)?

Zu 16.

Die Konzeption zur Fallanalyse wurde von der IMK beschlossen. Sie sieht bereits die
Einbeziehung der Wissenschaft bei der Erstellung des Opferindikatorenkatalogs vor.
Auf Grundlage der Konzeption erfolgte die Bewertung von Tétungsdelikten auf einen
mdoglicherweise nicht erkannten rechts motivierten Hintergrund in Eigenverantwor-
tung der Lander. Zu der Frage, ob eine weitergehende Einbeziehung der Zivilgesell-
schaft hilfreich ist, wird sich die Bundesregierung im Rahmen der Beratungen der
IMK eine Meinung bilden.

17. Hat das MMZ aus Sicht der Bundesregierung im Hinblick auf die Ermittlung
nunmehr als rechtsmotiviert erkannter Tétungsdelikte valide Ergebnisse
vorgelegt, und wenn nein, warum nicht?

Zu 17.
Die Bundesregierung verfuigt nicht Uiber erforderlichen Informationen, um hierzu eine
Aussage treffen zu kénnen.

18. Gibt es aus Sicht der Bundesregierung im Hinblick auf die durch den

Bund koordinierten Altfallpriifungen inhaltliche Aspekte, die - anders als in
Brandenburg - nur durch staatliche Behérden und nicht nur unabhéngige
Forschungsinstitute gepriift und bewertet werden kénnen, und wenn ja, welche?

Zu 18.

Die Altfallprifung dient auch der Generierung neuer Ermittlungsansatze. Ziel ist, die
relevanten polizeilichen Fallinformationen miteinander sowie mit relevanten polizeili-
chen Dateien abzugleichen, um daraus neue Ermittlungsansitze zu gewinnen. Die-
ser Prozess der polizeiinternen Informationsverdichtung kann nur durch das BKA als
polizeiliche Zentralstelle im Zusammenwirken mit den Polizeien der Lander erfolgen.

19. Gibt es im Gegenzug aus Sicht der Bundesregierung auch Aspekte, die es einem
zivilgesellschaftlichen Institut bei einer solchen Altfallpriifung vielleicht leichter ma-
chen, effektiv zu untersuchen bzw. kritisch zu hinterfragen, als wenn eine Behérde
die Tétigkeit von Kolleginnen und Kollegen evaluiert, und wenn ja, welche Aspekte
kénnten das sein?
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Zu 19.
Hierzu wird sich die Bundesregierung im Rahmen der Beratungen in der IMK eine
Meinung bilden.

20. Inwieweit hélt es die Bundesregierung fiir sachgerecht, dass sich die derzeitige
Bund-L&nder-Arbeitsgruppe zur Evaluierung des PMK-Definitionssystems

mit der Brandenburger Studie, in der dezidiert nach den Ursachen

von Fehlleistungen in den zugrunde liegenden Ermittlungsverfahren gefragt

wurde bzw. man sich dort differenziert mit den Erfahrungen bei der Anwendung
des so genannten PMK-Definitionssystems aus dem Jahr 2001 auseinandergesetzt
hat eingehend auseinandersetzt?

Wenn nein, warum nicht (bitte ausfiihren)?

Zu 20.

Die Bundesregierung halt es firr sachgerecht, die Erkenntnisse aus der Brandenbur-
ger Studie in der Bund-Lander-Arbeitsgruppe zu erértern. Aus dem in der Antwort zu
Frage 16 genannten Grund oblége es jedoch dem Land Brandenburg, diese einzu-
bringen.

21. Inwieweit unterstiitzt die Bundesregierung den Ansatz der Brandenburger Lan-
desregierung, die ein zivilgesellschaftliches Forschungsinstitut mit der Konzeption
und Durchfiihrung einer solchen Altfallpriifung beauftragt hat?

Wenn ja, warum (bitte ausfiihren)?

Wenn nein, warum nicht (bitte ausfiihren)?

22. Inwieweit untersttitzt die Bundesregierung, dass fiir die Altfallpriifung ein beglei-
tender Expertenarbeitskreis eingerichtet wird, in dem Vertreterinnen und Vertreter
staatlicher Behdérden mit solchen zivilgesellschaftlicher Institutionen zusammenarbei-
ten?

Wenn ja, warum?

Wenn nein, warum nicht?

Zu 21. und 22.
Es wird auf die Antwort zu Frage 19 verwiesen.
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23. Wére es nicht auch im Hinblick auf die durch den Bund koordinierte Altfallpriifung
ein wiinschenswertes und zukunftsweisendes Prozessergebnis gewesen,

wenn man zwischen Beteiligten aus Staat und Zivilgesellschaft — aus

einer gemeinsamen Zusammenarbeit heraus — gegenseitiges Verstandnis fiir

die unterschiedlichen Ansétze des jeweils anderen hétte hervorrufen und

vielleicht sogar — wie in Brandenburg — zu einer gemeinsamen fachlichen

Bewertung der untersuchten Félle hétte kommen kénnen, und wenn nein,

warum nicht (bitte ausfiihren)?

24. Wird die Bundesregierung — im Licht der Ergebnisse der Brandenburger
Studie — anderen Bundeslandern empfehlen, eine solche Altfallpriifung unter
aktiver Einbeziehung der Zivilgesellschaft durchzufithren, und wenn nein, warum
nicht (bitte ausfiihren)?

Zu 23. und 24.
Es wird auf die Antworten zu den Fragen 16 und 19 verwiesen.




